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Formularz skargi
Informacja o formularzu skargi
Niniejszy formularz jest oficjalnym dokumentem prawnym i może mieć wpływ na Państwa prawa i obowiązki. Należy wypełnić go według instrukcji zawartych w dokumencie „Jak wypełnić formularz skargi”. Proszę sprawdzić, czy wypełnili Państwo wszystkie rubryki dotyczące Państwa sytuacji oraz czy załączone zostały wszelkie niezbędne dokumenty.
Uwaga : Skarga nie zostanie przyjęta, jeżeli nie jest kompletna (art. 47 Regulaminu Trybunału). W szczególności należy zauważyć, że art. 47 ust. 2 a) Regulaminu stanowi, iż zwięzłe oświadczenie dotyczące stanu faktycznego, zarzucane naruszenia oraz informacje związane ze spełnieniem kryteriów dopuszczalności, MUSZĄ BYĆ przedstawione w odpowiedniej części formularza skargi. Wypełniony formularz powinien umożliwić Trybunałowi określenie rodzaju skargi i jej przedmiotu, bez odwoływania się do jakichkolwiek innych dokumentów.
Prawidłowe funkcjonowanie niniejszego formularza wymaga Adobe Reader 9 lub nowszej wersji tego oprogramowania (do pobrania na www.adobe.com). Przed wypełnieniem formularza przy pomocy Adobe Reader dokument należy zapisać na dysku lokalnym. Wypełniony formularz należy wydrukować i wysłać do Trybunału pocztą.
Kod kreskowy
Jeżeli otrzymali już Państwo kody kreskowe od Europejskiego Trybunału Praw Człowieka, w okienku poniżej należy nakleić jedną etykietkę z kodem. 
Numer sprawy
Jeżeli otrzymali już Państwo od Trybunału numer sprawy dla niniejszej skargi, proszę go wpisać w okienku poniżej
A. Skarżący
A. The applicant
A.1. Osoba fizyczna
A.1. The applicant individual
Niniejsza część dotyczy tylko skarżących będących osobami fizycznymi. Jeżeli skarżącym jest jednostka organizacyjna, należy wypełnić część A.2.
1. Nazwisko
2. Imię (imiona)
5. Obywatelstwo
6. Adres
7. Telefon (wraz z numerem kierunkowym kraju)
8. E-mail (jeśli skarżący taki posiada)
D 
M 
M 
R
R
R
R
D 
np. 31/12/1960 
3. Data urodzenia
9. Płeć
mężczyzna
kobieta
kobieta
4. Miejsce urodzenia
A.2. Jednostka organizacyjna
A.2. The applicant organisation
Niniejszą część należy wypełnić, jedynie jeżeli skarżący jest spółką, organizacją pozarządową, stowarzyszeniem lub inną osobą prawną. W takim przypadku należy również wypełnić część D.1.
10. Nazwa
11. Numer rejestru (np. numer KRS) (jeśli dotyczy)
14. Adres siedziby
15. Telefon (wraz z numerem kierunkowym kraju)
16. E-mail
D 
D 
M 
M 
R
R
R
R
12. Data rejestracji lub zawiązania (jeśli dotyczy)
np. 27/09/2012 
13. Przedmiot działalności
B. Państwo (państwa), przeciwko któremu (którym) skierowana jest skarga  
B. State(s) against which the application is directed
17. Proszę zakreślić pole (pola) odpowiadające Państwu (Państwom), przeciwko któremu (którym) skierowana jest skarga
ALB - Albania 
AND - Andora 
ARM - Armenia
AUT - Austria
AZE - Azerbejdżan
BEL - Belgia
BGR - Bułgaria
BIH - Bośnia i Herzegowina
CHE - Szwajcaria
CYP - Cypr
CZE - Czechy
DEU - Niemcy
DNK - Dania
ESP - Hiszpania
EST - Estonia
FIN - Finlandia
FRA - Francja
GBR - Wielka Brytania
GEO - Gruzja
GRC - Grecja
HRV - Chorwacja
HUN - Węgry
IRL - Irlandia
ISL - Islandia
ITA - Włochy
LIE - Liechtenstein
LTU - Litwa
LUX - Luksemburg
LVA - Łotwa
MCO - Monako
MDA - Moładawia
MKD - BJR Mcedonii
MLT - Malta
MNE - Czarnogóra
NLD - Holandia
NOR - Norwegia
POL - Polska
PRT - Portugalia
ROU - Rumunia
RUS - Rosja
SMR - San Marino
SRB - Serbia
SVK - Słowacja 
SVN - Słowenia
SWE - Szwecja 
TUR - Turcja
UKR - Ukraina
C. Pełnomocnik (pełnomocnicy) skarżącego (osoby fizycznej)
C. Representative of the individual applicant
Osoba fizyczna nie musi być reprezentowana przez adwokata/radcę prawnego na tym etapie postępowania. Jeśli skarżący nie wyznaczył pełnomocnika, należy przejść do części E.
Jeżeli skarga składana jest w imieniu osoby fizycznej przez osobę niebędącą adwokatem lub radcą prawnym (np. członka rodziny, przyjaciela lub kuratora), pełnomocnik ten powinien wypełnić część C.1; jeśli skarga składana jest przez adwokata lub radcę prawnego, należy wypełnić część C.2. W obu tych przypadkach należy wypełnić część C.3 
C.1. Pełnomocnik niebędący adwokatem lub radcą prawnym
C.2. Non-lawyer
18. Tytuł do reprezentacji/więź/funkcja
19. Nazwisko
20. Imię (imiona)
21. Obywatelstwo
22. Adres
23. Telefon (wraz z numerem kierunkowym kraju)
24. Faks
25. E-mail
C.2. Adwokat lub radca prawny
C.2. Lawyer
26. Nazwisko
27. Imię (imiona)
28. Obywatelstwo
29. Adres
30. Telefon (wraz z numerem kierunkowym kraju)
31. Faks
32. E-mail
C.3. Pełnomocnictwo 
C.3. Authority
Skarżący, chcąc upoważnić jakąkolwiek osobę do działania w jego imieniu, musi złożyć podpis w pierwszym okienku poniżej; wskazana przez niego osoba musi wyrazić zgodę na reprezentowanie skarżącego składając podpis w drugim okienku poniżej. 
Niniejszym upoważniam wyżej wymienioną osobę do reprezentowania mnie w postępowaniu przed Europejskim Trybunałem Praw Człowieka, dotyczącym mojej skargi wniesionej zgodnie z art. 34 Konwencji.
33. Podpis skarżącego
34. Data
D 
D 
M 
M 
R
R
R
R
np. 27/09/2015 
Niniejszym przyjmuję pełnomocnictwo do reprezentowania skarżącego w postępowaniu przed Europejskim Trybunałem Praw Człowieka, dotyczącym skargi wniesionej zgodnie z art. 34 Konwencji. 
35. Podpis pełnomocnika
36. Data
D 
D 
M 
M 
R
R
R
R
np. 27/09/2015
D. Pełnomocnik (pełnomocnicy) jednostki organizacyjnej 
D. Representative(s) fo the applicant organisation
Jeśli skarżącym jest jednostka organizacyjna, musi ona być reprezentowana w postępowaniu przed Trybunałem przez osobę uprawnioną do takiej reprezentacji (np. należycie upoważnionego dyrektora lub innego reprezentanta). Szczegółowe informacje dotyczące tej osoby powinny zostać podane w części D.1.  Jeśli reprezentująca jednostkę organizacyjną osoba wyznacza adwokata lub radcę prawnego do działania w jej imieniu, musi wypełnić również części D.2 i D.3 
D.1. Osoba reprezentująca jednostkę organizacyjną
D.1. Organisation official
37. Tytuł do reprezentacji/więź/funkcja (proszę dołączyć kopię tytułu do reprezentacji)
38. Nazwisko
39. Imię (imiona)
40. Obywatelstwo
41. Adres
42. Telefon (wraz z numerem kierunkowym kraju)
43. Faks
44. E-mail
D.2. Adwokat lub radca prawny
D.2. Lawyer
45. Nazwisko
46. Imię (imiona)
47. Obywatelstwo
48. Adres
49. Telefon (wraz z numerem kierunkowym kraju)
50. Faks
51. E-mail
D.3. Pełnomocnictwo
D.3. Authority
Osoba reprezentująca jednostkę organizacyjną musi umocować adwokata lub radcę prawnego do działania w jej imieniu składając podpis w pierwszym okienku poniżej; wskazany przez niego adwokat lub radca prawny musi wyrazić zgodę na reprezentację składając podpis w drugim okienku poniżej.
Niniejszym upoważniam osobę wskazaną w części D.2 do reprezentowania jednostki organizacyjnej w postępowaniu przed Europejskim Trybunałem Praw Człowieka, dotyczącym skargi wniesionej zgodnie z art. 34 Konwencji
52. Podpis osoby reprezentującej jednostkę organizacyjną
53. Data
D 
D 
M 
M 
R
R
R
R
np. 27/09/2015 
Niniejszym przyjmuję pełnomocnictwo do reprezentowania jednostki organizacyjnej w postępowaniu przed Europejskim Trybunałem Praw Człowieka, dotyczącym skargi wniesionej zgodnie z art. 34 Konwencji.
54. Podpis adwokata lub radcy prawnego
55. Data
D 
D 
M 
M 
R
R
R
R
np. 27/09/2015
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Przedmiot skargi
Subject matter of the application
Wszystkie informacje dotyczące stanu faktycznego, podnoszonych zarzutów oraz wyczerpania krajowych środków odwoławczych, a także zachowania terminu 6 miesięcy (art. 35 ust. 1 Konwencji) powinny zostać zawarte w tej partii formularza (części E, F i G). Te części formularza muszą zostać wypełnione, nie wystarczy również odwołać się do informacji zawartych na załączonych kartkach. Zobacz: artykuł 47 § 2 Regulaminu Trybunału, dokument „Wszczęcie Procedury” na stronie internetowej Trybunału (w języku angielskim i francuskim), jak również dokument „Jak wypełnić formularz skargi”.
E. Opis stanu faktycznego 
E. Statement of the facts
 56.
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Opis stanu faktycznego (ciąg dalszy)
Statement of the facts (continued)
 57.
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Opis stanu faktycznego (ciąg dalszy)
 58.
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F. Opis zarzucanych naruszeń Konwencji i/lub Protokołów wraz z uzasadnieniem
f. Statement of alleged violation(s) of the Convention and/or Protocols and relevant arguments
 59. Powoływany artykuł 
Uzasadnienie
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Opis zarzucanych naruszeń Konwencji i/lub Protokołów wraz z uzasadnieniem (ciąg dalszy)
f. Statement of alleged violation(s) of the Convention and/or Protocols and relevant arguments (continuted)
 60. Powoływany artykuł
Uzasadnienie
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G. Zgodność z kryteriami dopuszczalności wynikającymi z artykułu 35 § 1 Konwencji 
G. Compliance with admisibility criteria laid down in Article 35 § 1 of the Convention
W odniesieniu do każdego z zarzutów proszę wskazać, że wykorzystano skuteczne środki odwoławcze w kraju oraz wskazać datę, w której ostateczne orzeczenie (decyzja) krajowe zostało ogłoszone i doręczone, w celu ustalenia, że zachowany został termin sześciu miesięcy.
 61. Zarzut(y)
Wykorzystane środki odwoławcze wraz z datą ostatecznych orzeczeń
62. Czy istnieją lub istniały inne środki zaskarżenia lub środki odwoławcze, które nie zostały wykorzystane?
62. Is or was there an appeal or remedy available to you which you have not used?
Tak
Nie
63. Jeżeli tak, proszę wskazać, jakie środki nie zostały wykorzystane i z jakich powodów.
H. Informacje dotyczące postępowania przed innymi organami międzynarodowymi (jeżeli takie było lub jest prowadzone)
H. Information concerning other international proceedings (if any)
64. Czy którykolwiek z zarzutów został przedstawiony przez skarżącego w postępowaniu wyjaśniającym lub ugodowym przed innymi organami międzynarodowymi?
64. Have you raised any of these complaints in another procedure of international investigation or settlement?
Tak
Nie
65. Jeżeli tak, proszę o zwięzłe przedstawienie postępowania (przedstawione zarzuty, data i sygnatura decyzji, jeżeli takowe zapadły).
66. Czy skarżący składał już wcześniej skargę/skargi do Trybunału
66. Do you (the applicant) currently have, or have you previously had, any other applications before  the Court?
Tak
Nie
67. Jeżeli tak, proszę o podanie poniżej numeru / numerów poprzednio złożonej skargi/ złożonych skarg.
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I. Lista załączonych dokumentów 
I. List of accompanying documents
Należy załączyć kompletne i czytelne kopie wszystkich dokumentów. Ponieważ żaden dokument nie zostanie zwrócony, w interesie skarżącego leży załączenie kopii dokumentów, a nie oryginałów. Należy KONIECZNIE :
- uporządkować dokumenty według daty i postępowania,
- ponumerować kolejno strony oraz
- NIE zszywać, sklejać lub oprawiać dokumentów.
68. Poniżej należy wymienić dokumenty załączone do formularza skargi w porządku chronologicznym wraz z ich krótkim opisem. Proszę wskazać numery stron pod jakimi każdy dokument może zostać odnaleziony.
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11. 12. 13. 14. 15. 16. 17. 18. 19. 20. 21. 22. 23. 24. 25.
str. str. str. str. str. str. str. str. str. str. str. str. str. str. str. str. str. str. str. str. str. str. str. str. str. 
Inne uwagi
Any other comments
Czy chcieliby Państwo przedstawić inne uwagi odnośnie niniejszej skargi?
69. Uwagi
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Oświadczenie i podpis
Declaration and signature
Niniejszym oświadczam, że zgodnie z moją najlepszą wiedzą i przekonaniem, informacje podane w niniejszym formularzu są prawdziwe.
70. Data
D 
M 
M 
R
R
R
R
D 
np. 27/09/2015
W rubryce poniżej należy umieścić podpis(y) skarżącego/skarżących lub pełnomocnika/pełnomocników.
71. Podpis(y)                  Skarżącego (Skarżących)                   Pełnomocnika (Pełnomocników) – proszę zaznaczyć odpowiednie pole
Wskazanie adresata korespondencji
Confirmation of correspondent
W przypadku większej liczby skarżących lub pełnomocników, proszę wskazać nazwisko i adres jednej osoby, do której Trybunał będzie kierował swą korespondencję. Jeśli skarżący jest reprezentowany, Trybunał będzie kierował korespondencję tylko do wskazanego reprezentanta (adwokata/radcy prawnego lub innej wskazanej osoby).
72. Nazwisko i adres 	          Skarżącego                Pełnomocnika –  proszę zaznaczyć odpowiednie pole
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Wypełniony formularz skargi, należy podpisać i wysłać pocztą na poniższy adres:  
The Registrar
European Court of Human Rights
Council of Europe
67075 STRASBOURG CEDEX
FRANCE 
M
Yes
No_2
No_3
49 Representative
49 Representative
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	56. Statement of the facts: 
Oświadczeniem woli z dnia 25 maja 2012 r. złożonym Księdzu Proboszczowi J. B., Proboszczowi Parafii pod wezwaniem Świętego W. w M. na podstawie z art 60 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 z późn. zm.).  oraz art 2 pkt 2a ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach wolności sumienia i wyznania (t.j. Dz. U. z 2005 r. Nr 231, poz. 1965 z późn. zm.) T. N. poinformował Księdza Proboszcza o tym, że wystąpił z Kościoła Katolickiego. Jednocześnie na podstawie art 32 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (t.j. Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 z późn. zm.) (dalej: "Ustawy o ochronie danych osobowych") zwrócił się do Księdza Proboszcza jako administratora jego danych osobowych o ich sprostowanie w Księdze Chrztów poprzez naniesienie adnotacji o treści "Dnia 25 maja 2012 r. formalnym aktem wystąpił z Kościoła Katolickiego".

W odpowiedzi z 8 czerwca 2012 r. Ksiądz Proboszcz poinformował Pana T. N., że nie uznaje jego oświadczenia za ważne i odmówił podjęcia jakichkolwiek czynności w zakresie sprostowania danych osobowych Pana T. N.

W związku z niewykonaniem przez Księdza Proboszcza obowiązku sprostowania danych skarżącego - T. N., skorzystał on z przysługującego mu prawa i zgodnie z art. 35 ust. 1 i 2 ustawy o ochronie danych osobowych zwrócił się do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych (dalej: "GIODO") wnosząc o nakazanie Księdzu Proboszczowi dopełnienia obowiązku uaktualnienia danych osobowych skarżącego.

W następstwie wniosku skarżącego GIODO wszczął postępowanie w niniejszej sprawie korespondując ze skarżącym, Księdzem Proboszczem oraz Kurią Diecezjalną w Z. G. Strona Kościelna stwierdziła, że jedyną formą wystąpienia z kościoła Katolickiego jest zachowanie wymogów opisanych w Obwieszczeniu Papieskiej Rady ds. Tekstów Prawnych "Actus formalis defectionis ab Ecclesia catholica" z dnia 13 marca 2006 r. prot. N. 10279/2006 zatwierdzone przez papieża Benedykta XVI. Tym samym oczekując od skarżącego poddania się obrzędowi religijnemu, po odbyciu którego formalnie nadal pozostawałby członkiem Kościoła Katolickiego pozbawionym jedynie możliwości odbywania praktyk religijnych w pełnym zakresie (przystępowania do sakramentów).

W dniu 11 października 2013 r. GIODO wydał decyzję umarzającą postępowanie, uzasadniając, że zgodnie z art. 43 Ustawy o ochronie danych osobowych nie ma on uprawnień do wydania merytorycznej decyzji jak również przeprowadzenia czynności kontrolnych, z wyłączeniem prawa żądania pisemnych lub ustnych wyjaśnień oraz wzywania i przesłuchiwania osób w celu ustalenia stanu faktycznego. 

Skarżący w dniu 24 października 2013 r. złożył wniosek o ponowne rozpatrzenie powyższej  sprawy, w którym podniósł naruszenie następujących przepisów:  
art. 43 ust. 2 Ustawy o ochronie danych osobowych oraz art. 7 i 77 § 1 kodeksu postępowania administracyjnego poprzez umorzenie sprawy w sytuacji, w której nie zachodzą przesłanki określone w art. 105 § 1 kodeksu postępowania administracyjnego,
art. 1 Konkordatu między Rzecząpospolitą Polską a Stolicą Apostolską (Dz.U. 1998 nr 51 poz. 318),
art. 25 ust. 3, art. 30, art. 31 ust. 1 i 2, art. 47 oraz art. 53 ust. 1, 2 i 6 Konstytucji RP,
art. 2 pkt 2a Ustawy o gwarancjach wolności sumienia i wyznania (Dz.U. 1989 nr 29 poz. 155),
art. 9 ust. 1 Konwencji o ochronie praw człowieka i podstawowych wolności sporządzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 roku (Dz.U. 1993 nr 61 poz. 284),
art. 16 Traktatu Lizbońskiego (Dz. Urz. UE 2007.C.306.1),






	57. Statement of the facts: 
W wyniku ponownego rozpatrzenia sprawy GIODO w dniu 21 lutego 2014 r. wydał decyzję, którą uchylił swoją poprzednią decyzję z dnia 11 października 2013 r. i nakazał Księdzu Proboszczowi sprostowanie danych osobowych skarżącego zgodnie z jego żądaniem zawartym w "Oświadczeniu woli" z dnia 25 maja 2012 r. kierowanym do Księdza Proboszcza.

W odpowiedzi na decyzję GIODO z dnia 21 lutego 2014 r. Ksiądz Proboszcz wniósł skargę do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Warszawie zarzucając:
naruszenie art. 7, 77 §  i 80 kodeksu postępowania administracyjnego (dalej: "kpa") polegające na niewyczerpującym rozpatrzeniu materiału dowodowego oraz jego dowolnej ocenie, wyrażającej się w uznaniu dowodu w postaci oświadczenia woli T. N. z dnia 25 maja 2012 r.
naruszenie art. 107 kpao poprzez nieprzywołanie i niewyjaśnienie podstawy prawnej w uzasadnieniu decyzji;
naruszenie art 28 kpa poprzez przyznanie przymiotu strony Księdzu Proboszczowi parafii pod wezwaniem Świętego W. w M. podczas gdy adres zamieszkania T. N. objęty jest obszarem właściwości innej parafii
naruszenie art. 2 ust 2a ustawy o gwarancjach wolności sumienia i wyznania poprzez uznanie że ocena skuteczności wystąpienia należeć powinna do domeny prawa państwowego a nie domeny kościoła lub związku wyznaniowego;
Naruszenia art. 25 ust. 3 i 4 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 1 Konkordatu między Stolicą Apostolską i Rzeczpospolitą Polską podpisanego w Warszawie dnia 28 lipca 1993 r. (Dz.U. z dnia 23 kwietnia 1998 r. nr 51, poz 318) oraz art. 2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r o stosunku Państwa do Kościoła Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 1989 r. nr 29, poz 154 ze zm.) poprzez błędną wykładnię i przyjęcie, że wystąpienie z Kościoła Rzymskokatolickiego nie może być rozpatrywane na gruncie regulacji wewnętrznych tegoż Kościoła, podczas gdy prawidłowa wykładnia tych przepisów powinna prowadzić do wniosku, iż wystąpienie z Kościoła regulują wewnętrzne przepisy;
naruszenie art. 60 w związku z art. 1 Kodeksu Cywilnego poprzez uznanie, że przynależność do Kościoła Rzymskokatolickiego nie mieści się w pojęciu stosunku cywilnoprawnego i wystąpienie z Kościoła nie może być oceniane w ramach oświadczenia woli  w rozumieniu przepisów kodeksu cywilnego, a jedynie wewnętrznych regulacji związku wyznaniowego.

W odpowiedzi na skargę Proboszcza GIODO podniósł, że zgodnie z obowiązującymi przepisami, w tym Konstytucją Rzeczypospolitej Polskiej i ustawą o stosunku Państwa do Kościoła Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej, stosunki między Państwem a Kościołami  i innymi związkami wyznaniowymi są kształtowane na zasadach poszanowania ich autonomii oraz wzajemnej niezależności każdego w swoim zakresie, jak również współdziałania dla dobra człowieka i dobra wspólnego. GIODO wskazał ponadto, że nie doszło do naruszenia tych przepisów, ponieważ jako organ powołany do rozstrzygania w przedmiocie legalności przetwarzania danych osobowych, wszczął i przeprowadził zakończone decyzją postępowanie ze skargi złożonej przez obywatela, domagającego się przeprowadzenia postępowania administracyjnego. W tej sprawie zatem organ wypowiedział się co do praw skarżącego jako obywatela, ulokowanych w sferze prawa powszechnego nie ingerując w sferę kompetencji wewnętrznych związku wyznaniowego.

Wyrokiem z dnia 19 listopada 2014 r. Wojewódzki Sąd Administracyjny w Warszawie uchylił decyzję GIODO z dnia 21 lutego 2014 r. oraz poprzedzającą ja decyzję z dnia 11 października 2013 r., stwierdzając między innymi, że GIODO niezasadnie przyjął za skuteczne oświadczenie T. N. z dnia 25 maja 2012 r. Co więcej Sąd uznał, że zarówno fakt przystąpienia i wynikająca z niego przynależność jak i skuteczność wystąpienia z Kościoła Katolickiego powinny być rozpatrywane  na gruncie przepisów wewnętrznych tego związku wyznaniowego, także na potrzeby postępowań takich jak w sprawie skarżącego.

GIODO zaskarżył powyższy wyrok skargą kasacyjną z dnia 13 stycznia 2015 r. zarzucając wyrokowi Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Warszawie:

Naruszenie art. 145 § 1 pkt 1 lit. c prawa o postępowaniu przed sądami administracyjnymi w związku z art. 7 i 77 § 1 kpa poprzez uznanie, że GIODO popełnił błąd co do ustaleń faktycznych uznając oświadczenie woli T. N. za skuteczny akt wystąpienia z kościoła





	58. Statement of the facts: 
Naruszenie art. 43 ust. 2 w związku z art. 43 ust 1 pkt 3 ustawy o ochronie danych osobowych poprzez ich błędną wykładnię, polegającą na przyjęciu, że GIODO, prowadząc postępowanie administracyjne nie jest uprawniony do dokonywania samodzielnej oceny, czy dana osoba, której dane dotyczą, należy czy też nie należy do Kościoła lub innego związku wyznaniowego.

W odpowiedzi na skargę kasacyjną GIODO Ksiądz Proboszcz wniósł o jej oddalenie jako bezzasadnej.

Skarżący, ze względu na dwuinstancyjność postępowania przed GIODO, w wyniku złożonego wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, nie miał podstaw do składania skargi na drugoinstancyjną decyzję organu, zgodną z jego oczekiwaniami. Natomiast w wyniku uchylenia wyrokiem Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego tejże decyzji oraz złożenia przez GIODO skargi kasacyjnej, przyłączył się do żądań kasatora, przedkładając swoje stanowisko Naczelnemu Sądowi Administracyjnemu do rozprawy w dniu 9 lutego 2016 roku. Wnosząc o uchylenie wyroku Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Warszawie i utrzymanie w mocy decyzji GIODO podzielił zarzuty kasatora, zwracając uwagę na naruszenie jego praw podstawowych, wskazywanych w niniejszej skardze do Trybunału, a przywołanych na potrzeby rozprawy przed Naczelnym Sądem Administracyjnym zapisami Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.
	59. Article invoked: 

art. 8 ust. 1 Konwencji o ochronie praw człowieka i podstawowych wolności











art. 9 ust. 1 i 2 Konwencji o ochronie praw człowieka i podstawowych wolności
	59. Explanation: 

Nastąpiło naruszenie zasady prawa do poszanowania życia prywatnego i rodzinnego poprzez odmowę ochrony danych osobowych skarżącego i nadzoru przez odpowiednie organy państwowe warunków, zasad i zakresu przetwarzania jego danych osobowych  Skarżący zmuszany jest do poddania się  obrzędowi religijnemu (apostazji), który w rozumieniu samego prawa kanonicznego nie skutkuje faktyczną utratą członkostwa w związku wyznaniowym jakim jest Kościół Katolicki. Prowadzi to do braku ochrony danych osobowych skarżącego, ponieważ nadzorowi GIODO nie podlegają zbiory danych osobowych osób należących do Kościoła. Ponadto z faktu dalszej przynależności do Kościoła wynika brak ochrony życia prywatnego i rodzinnego skarżącego. Daje to możliwość przedstawicielom Kościoła ingerowania w przyszłści w życie prywatne skarżącego jako członka wspólnoty wyznaniowej wbrew jego woli. 



Naruszenie prawa do wolności myśli, sumienia i wyznania poprzez odmowę uznania świadomej i suwerennej decyzji o braku przynależności do związku wyznaniowego. Skarżący zmuszany jest do poddania się  obrzędowi religijnemu (apostazji), który w rozumieniu samego prawa kanonicznego nie skutkuje faktyczną utratą członkostwa w związku wyznaniowym jakim jest Kościół Katolicki. Zakwestionowano w ten sposób wolność myśli, sumienia i wyznania skarżącego opisywaną w przestrzeni publicznej wyłącznie przepisami prawa powszechnego. 
	60. Article invoked: 


	60. Explanation: 


	61. Complaint: 

Zarzut naruszenia art. 8 ust. 1 Konwencji o ochronie praw człowieka i podstawowych wolności












art. 9 ust. 1 i 2 Konwencji o ochronie praw człowieka i podstawowych wolności
	61. Information about remedies used and the date of the final decision: 

Zarzut naruszenia prawa skarżącego do ochrony jego danych osobowych był przedmiotem postępowania wszczętego w wyniku jego skargi do GIODO z dnia 18 czerwca 2012 r., a zakończonego wydaniem 9 lutego 2016 r. wyroku Naczelnego Sądu Administracyjnego, doręczonego skarżącemu 5 kwietnia 2016 r., który prawomocnie zakończył postępowanie w niniejszej sprawie, ponieważ nie przysługują skarżącemu żadne środki odwoławcze od tego wyroku, nakazując GIODO wydanie decyzji umarzającej. Zarzut ten był podnoszony przez skarżącego przede wszystkim we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy z dnia 24 października 2013 r. skierowanym do GIODO oraz w stanowisku skarżącego przedstawionym przed Naczelnym Sądem Administracyjnym. 






Zarzut naruszenia prawa skarżącego do wolności myśli sumienia i wyznania był przedmiotem postępowania wszczętego w wyniku jego skargi do GIODO z dnia 24 października 2013 r., a zakończonego wydaniem 9 lutego 2016 r. wyroku Naczelnego Sądu Administracyjnego, doręczonego skarżącemu 5 kwietnia 2016 r., który prawomocnie zakończył postępowanie w niniejszej sprawie, ponieważ nie przysługują skarżącemu żadne środki odwoławcze od tego wyroku, nakazując GIODO wydanie decyzji umarzającej. Zarzut ten był podnoszony przez skarżącego przede wszystkim we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy z dnia 24 października 2013 r. skierowanym do GIODO oraz w stanowisku skarżącego przedstawionym przed Naczelnym Sądem Administracyjnym. 



	63. If you answered Yes above, please state which appeal or remedy you have not used and explain why not.: W związku z uchyleniem obu decyzji GIODO, organ musi ponownie wydać decyzję w pierwszej instancji, od której będą skarżącemu przysługiwały ponownie środki odwoławcze, jednak zgodnie z art 153 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postępowaniu przed sądami administracyjnymi. (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 718 z późn. zm.):
"Ocena prawna i wskazania co do dalszego postępowania wyrażone w orzeczeniu sądu wiążą w sprawie organy, których działanie, bezczynność lub przewlekłe prowadzenie postępowania było przedmiotem zaskarżenia, a także sądy, chyba że przepisy prawa uległy zmianie."

Z tego względu ewentualne środki odwoławcze będą bezskuteczne ze względu na fakt związania organów wykładnią przepisów dokonaną przez sądy, które uznały oświadczenie woli skarżącego za bezskuteczne wskazując na przepisy wewnętrzne Kościoła jako uregulowania określające warunki w jakich skarżący może wystąpić ze związku wyznaniowego. Takie postawienie sprawy pozbawia skarżącego jego praw opisanych w art. 8 ust. 1 i 9 ust. 1 i 2 Konwencji tj. prawa do poszanowania życia prywatnego i rodzinnego oraz prawa do wolności myśli, sumienia i wyznania.
	65. If you answered Yes above, please give a concise summary of the procedure (complaints submitted, name of the international body and the date and nature of any decisions given).: 
	67. If you answered Yes above, please write the relevant application number(s) in the box below: 
	1: oświadczenie skarżącego z dnia 25 maja 2012 r.
	2: odpowiedź proboszcza z dnia 8 czerwca 2012 r.
	3: pismo do GIODO z dnia 13 czerwca 2012 r.
	4: pismo Kurii Biskupiej w Zielonej Górze skierowane do GIODO z dnia 30 lipca 2013 r.
	5: decyzja GIODO o umorzeniu postępowania z dnia 11 października 2013 r.
	6: wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy skarżącego z dnia 24 października 2013 r. 
	7: decyzja GIODO nakazująca sprostowanie danych w Księdze Chrztów wydana dnia 21 lutego 2014 r.
	8: skarga Księdza Proboszcza z dnia 19 marca 2014 r.
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	10: wyrok Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Warszawie z dnia 19 listopada 2014 r.
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